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46/2018. (04.14.) OEVB hatarozat

Targy: kifogas elbiraldsa
HATAROZAT

Pest megye 07. szdmi Orszdggyililési Egyéni Valasztékeriilet Valasztasi Bizottsaga
Apostol Klaudia Alexandra vilasztopolgdr altal Gyal 11. szdmi szavazatszimlalo
bizottsaganak tevékenységével és dontésével kapesolatban 2018. dprilis 11-én benyujtott
kifogasat a valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. torvény 215. § ¢) pontja alapjin
érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Ezen hatdrozat ellen a vélasztasi eljarasrél szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 221. § (1) bekezdése alapjan fellebbezésnek van helye. A Ve. 224. § (1) €s (2) bekezdése
értelmében a Nemzeti Valasztasi Bizottsighoz cimzett fellebbezést a megtamadott hatarozatot
hozd vélasztasi bizottsignal kell elGterjeszteni dgy, hogy az legkésébb a megtimadott
hatdrozat meghozatalatél szamitott harmadik napon (16.00 O6rdig) megérkezzen. A
fellebbezést személyesen (2220 Vecsés, Szent Istvan tér 1.), levélben (2220 Vecsés, Szent
Istvan tér 1.) vagy elektronikus levélben (titkarsag@vecses.hu) lehet el6terjeszteni.

INDOKOLAS

Apostol Klaudia Alexandra 6csai lakéhellyel rendelkez6 allampolgar 2018. aprilis 11-én, 13
ora 14 perckor elektronikus levélben kifogést nyujtott be Pest megye 11. szamu Orszaggytlesi
Egyéni Valasztokeriilet Vélasztasi Bizottsagdhoz, amely a beadvanyt térveényes hataridoben a
Ve. 231. § (1) bekezdésében és a 297. § (1) bekezdésének b) pontjaban foglaltak alapjan
ittette Pest Megye 07. szama Orszaggylilési Egyéni Vdlasztdkeriileti Valasztasi
Bizottsagihoz.

Apostol Klaudia Alexandra beadvanyaban el6adta, hogy Gyalon az atjelentkezbk szavazasara
létrehozott, 11. szamu szavazdkdrben olyan szavazdlapot kapott, amelyen a Momentum
Mozgalom jel6ltie — név szerint Galgoczi Péter — is szerepelt, neve nem volt athlizva, annak
ellenére, hogy nevezett jelolt a tdrvényben megszabott hataridoben jel6ltségérdl lemondott.
Megjegyzi, hogy A&llitdsat bizonyitani nem 4&ll modjaban, tekintettel arra, hogy a
szavazofiilkében fotot késziteni jogellenes.

Allaspontja szerint az szavazatszdmldlo bizottsag, a valasztékeriileti iroda és a Nemzeti
Valasztasi Iroda is mulasztott azzal, hogy a kiesett jeldlteket a szavazas megkezdése el6tt nem
torolte a szavazdlaproél.

A kifogast benyajto kérte, hogy az OEVB allapitsa meg a Ve. 137. §-ban megéllapitott
jogszabaly, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdésének a) és b) pontjaban foglalt alapelvek
megsértését, tovabba a jogsértdt a tovabbi jogszabalysértésto] tiltsa el.

A Ve. 212. § (1) A kifogdst irdasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elekironikus
levélben eljuttatva - lehet benyujtani.
(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysériés megjeldlését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékail,



¢) a kifogds benyiljtéjanak nevét, lakcimét (székhelyér) és - ha a lakciméidl (székhelyétdl)
eltér - postai értesitési cimél,

d) a kifogas benyijtdjanak személyi azonositéjdt, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
dllampolgdrsdgdt igazolé okiratdanak tipusdt és szdmdt, vagy jelold szervezet vagy mds
szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.

(3) A kifogds tartalmazhatia benyijtéjdnak telefaxszdmdt vagy elekironikus levélcimé,
illetve kézbesitési megbizolljanak nevél és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimél,
215. § A kifogdst érdemi vizsgadlat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyijtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212, § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valaszidsi bizottsdg hatdskiorébe sem.

Az OEVB Aéllaspontja szerint a jogszabalysértés megjelolésébe beletartozik annak pontos
meghatarozésa is, hogy kit tekint a beadvanyoz6 a jogsértés elkdvetdjének, ezért az sem
tisztazott, hogy kivel szemben kellene a bizottsagnak a rdgzitett hatranyos jogkdvetkezményt
alkalmazni. A beadvanyb6l az alapvet, a megalapozott dontéshez sziikséges tények
hidnyoznak, és a bizottsdg nem jogosult és nem kételes a beadvanyozo altal nem vagy tévesen
kozolt tényleges jogsértot felkutatni, és e krben bizonyitési eljarast lefolytatni.

A bizottsag a kifogast kizardlag a rendelkezésére 4116 adatok alapjin, a kérelem keretei
kozott vizsgilta, ezért a rendelkezo részben foglaltaknak megfeleléen hatirozott.

Jelen hatdrozat a Ve. 43-46. §§-ain, XI. fejezetén, 208-215. §§-ain, 218. §-an, 223-226. §§-ain
alapul.

Vecsés, 2018. aprilis 14.
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Osztertdgné dr. Dobrovitz }\’Iagdolna
elnik

Errél értesitést kap:

1. Apostol Klaudia Alexandra
2. NVI
3. Irattar



